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1. Einleitung

In der Steiermark wird seit mehr als 100 Jahren die Wasserkraft zur Erzeugung elektrischer
Energie genutzt. Derzeit werden insgesamt 850 Wasserkraftanlagen an zahlreichen
FlieRgewdssern betrieben.

Diese Wasserkraftanlagen sind durch Eingriffe in die Hydromorpholgie der FlieRgewasser
oftmals nicht mit den Zielsetzungen des Wasserrechtsgesetzes vereinbar.

Seit der Novellierung des Wasserrechtsgesetzes (WRG) 1959 zur Umsetzung der
Wasserrechtsrahmenrichtlinie (WRRL) sind ein Verschlechterungsverbot und die
Verpflichtung  zur  Erreichung  bestimmter Zielzustainde in den  Gewassern
(Verbesserungsgebot) gesetzlich verankert.

Vorhaben mit (negativen) Auswirkungen auf den Gewadsserzustand, die eine
Verschlechterung des 6kologischen Zustandes verursachen wiirden, kdnnen gemaR WRG §
104a im Falle besonderen offentlichen Interesses als Ausnahme vom
Verschlechterungsverbot jedoch bewilligt werden.

Im Interesse einer effizienten Abwicklung von Bewilligungsverfahren und zum Schutz
Okologisch besonders wertvoller Gewasserstrecken soll fiir die Projektwerber friihzeitig
erkennbar sein, ob an einem Gewadsserabschnitt die Errichtung einer Wasserkraftanlage
grundsatzlich moglich ist.

In einem Regionalprogramm gemadll WRG §55g kann auf Basis fachlich erarbeiteter
Planungen — nach Abwadgung der verschiedenen Anspriiche - fir bedeutende
Gewadsserstrecken die Beibehaltung des gegebenen Zustandes bzw. spezieller Funktionen
angeordnet werden.

Ausgangspunkt fir die Planungen ist die Ermittlung o6kologisch besonders wertvoller
Gewadsserstrecken oder zumindest bestimmter Kategorien dieser Strecken entsprechend
den Vorgaben des Nationalen Gewasserbewirtschaftungsplanes 2009 (NGP 2009), der in
Kapitel 6.10.3 den ,Schutz okologisch wertvoller Gewasserstrecken unter zusatzlicher
Nutzung der Wasserkraft flr Stromerzeugung” vorsieht und mit der Nationalen Gewasser-
bewirtschaftungsplan-Verordnung 2009 am 30. Marz 2010 als verbindlich erklart wurde.

2. Projekt ,Ausweisung von Gewasserstrecken mit besonderer
okologischer Bedeutung”

Diesbeziiglich wurde im Auftrag von Herrn Landesamtsdirektor unter Federfihrung der
Abteilung 14 — Wasserwirtschaft, Ressourcen und Nachhaltigkeit (vormals Fachabteilung 19A
— Wasserwirtschaftliche Planung und Siedlungswasserwirtschaft) das Projekt ,Ausweisung
von Gewasserstrecken mit besonderer 6kologischer Bedeutung” umgesetzt (Projektauftrag
sh. Anhang 2).
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2.1 Ziel des Projektes

= Schaffung von Grundlagen fir die Erstellung eines Regionalprogrammes, in dem
Gewasserstrecken mit besonderer okologischer Bedeutung verordnet werden, die
mit klar definierten Nutzungsbeschrankungen belegt werden sollen.

= Darstellung von Gewasserstrecken mit klaren Nutzungseinschrankungen

2.2 Ausgangslage

Gewadsserzustand in der Steiermark:
Bei ca. 4.500 km FlieRgewadsserstrecke (70 % des Berichtsgewassernetzes (BGN)) ist derzeit

davon auszugehen, dass der Zielzustand aufgrund hydromorphologischer Belastungen nicht
gegeben ist.

GESAMTZUSTAND
1, sehr gut

2, gut
3, maBig
4, unbefriedigend

5, schlecht

Nt 26) wﬁm

Abb. 1: Gewasserzustand in der Steiermark 2012
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Morphologie:

Bei ca. 25 % des BGN bestehen derzeit morphologische Defizite, im prioritdaren Raum bei ca.
40 %.

Abb. 2: Morphologie der Gewasser in der Steiermark, 2012

Durchgadngigkeit:

Derzeit werden rund 13.500 Querbauwerke am BGN als fischunpassierbar eingestuft, im
prioritaren Raum rund 90.

Abb. 3: Querbauwerke im steirischen Gewassernetz, 2012
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Nutzungen:

Ca. 15 % des BGN sind derzeit durch Restwasser, Stau oder Schwall beeinflusst, im
prioritdren Raum ca. 33 %.

Abb. 4: Nutzungen (Staue und durch Schwall bzw. Restwasser beeinflusste
Gewasserstrecken), 2012

Derzeit sind in der Steiermark 850 Wasserkraftwerke in Betrieb (+ Bau), davon ca. 620 im
BGN, 100 im prioritaren Raum.

Kraftwerk FAH
L keine FAH
1, funktionstachtig

3. nicht funktionstochtig wegen Zustand

o
" 2. nicht funktionstachtig wegen Bauweise
L
o 4, nicht bekannt

Abb. 5: Kraftwerke mit bzw. ohne Fischaufstiegshilfen, 2012
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Jahrliche Anzahl der Erstbewilligungen von
Wasserkraftanlagen in der Steiermark seit 1880

30

. Dl o il il |
1880 1890 1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990 2000 2010
Abb. 6: Kraftwerksbewilligungen seit 1880

Seit dem Jahr 2004 wurden in der Steiermark 111 Wasserkraftanlagen neu bewilligt. Das
entspricht 13 % aller derzeit betriebenen Anlagen.

2.3 Projektablauf

In einer Kick off — Besprechung am 26. Feb. 2010 um 10.00 Uhr in der Stempfergasse wurde
das Projekt Vertretern der NGO’s und EVU’s vorgestellt und eine Arbeitsgruppe
(Projektkernteam) festgelegt.

In 4 Arbeitsgruppenbesprechungen wurden folgende Bearbeitungen durchgefiihrt:

= Diskussion und Interpretation von Kriterien zur Identifizierung von Gewasser-
abschnitten, an denen keine oder nur eine eingeschrankte Nutzung maoglich ist.

= |dentifizieren von Gewasserstrecken, die mit einer Nutzungseinschrankung belegt
werden sollen.

=  Grundsatzliche Festlegung von Nutzungseinschrankungen.

= Ausarbeitung eines Entwurfes mit Darstellung der schiitzenswerten Gewasser-
strecken.

Dieser in der Arbeitsgruppe erstellte Entwurf wurde am 31. Janner 2011 mit Vertretern der
EVU’s, Vertretern der NGO’s sowie sonstigen Interessensgruppen vorgestellt und eingehend
diskutiert und Stellungnahmen dazu eingefordert. In einem weiteren Arbeitsprozess wurden
die Ergebnisse dieser Diskussionen bzw. die eingelangten Stellungnahmen von der
Projektgruppe bewertet, abgestimmt und soweit als moglich in den Entwurf eingearbeitet.
Der erganzte Fachvorschlag wurde erneut am Mo. 24. April 2012 den NGO'‘s und EVU’s und
sonstigen Interessensvertretern vorgestellt.
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3. Fachvorschlag fiir Ausweisungen o6kologisch bedeutender
Gewasserstrecken

3.1 Vorgaben aus dem NGP 2009

Bezliglich Schutz Okologisch wertvoller Gewdsserstrecken ist im NGP 2009 unter Kapitel
6.10.3: Schutz 6kologisch wertvoller Gewdisserstrecken unter zusdtzlicher Nutzung der
Wasserkraft fiir Stromerzeugung folgendes ausgefiihrt:

Schutz 6kologisch wertvoller Gewdisserstrecken:

,~Wenn die Bewilligung einer Wasserkraftanlage beantragt wird, kann ein Antrag im
Offentlichen Interesse insbesondere dann als unzuldssig angesehen oder nur unter
entsprechenden Auflagen erteilt werden, wenn dieses Vorhaben einer mdglichst
wirtschaftliche Nutzung der in Anspruch genommenen Wasserkraft nicht entspricht. Diese
Anforderungen kénnen im Zusammenhang mit anderen im WRG genannten d&ffentlichen
Interessen z.B. dem Gffentlichen Interesse an der Vermeidung einer wesentlichen
Beeintréichtigung des ékologischen Zustandes, zu einem Zielkonflikt fiihren.

Die EU-Wasserrahmenrichtlinie sieht ein Verschlechterungsverbot flir Gewdisser vor. Mit der
Errichtung eines Woasserkraftwerkes ist oft eine Verschlechterung im Sinne der
Wasserrahmenrichtlinie verbunden. Dies trifft auf grofie Flusskraftwerke mit entsprechend
langen Stauldngen in der Regel zu. Kleinwasserkraftanlagen werden (iberwiegend als
Ausleitungskraftwerke errichtet. Diese Kraftwerke kénnen ebenso wie Flusskraftwerke mit
kurzem Stau so errichtet werden, dass ein guter 6kologischer Zustand im Gewdisser in der
Regel erhalten werden kann. In sehr guten Gewdisserstrecken fiihren allerdings auch
Kleinwasserkraftwerke (iblicherweise zu einer Verschlechterung des sehr guten 6kologischen
Gewdsserzustands.

Aus gewdsserdkologischer Sicht gibt es Gewdisserstrecken, die eine besondere Bedeutung
haben bzw. eine besondere Funktion im (ibergeordneten Gewdssernetz erfiillen. Dabei
handelt es sich einerseits um Gewdsserabschnitte im sehr guten Zustand andererseits auch
um Gewidsserabschnitte, die zwar nicht mehr im sehr guten Zustand sind, die aber
vielfdltige 6kologische Funktionen haben, welche fiir die Erhaltung und/oder Erreichung
des guten OJkologischen Zustandes anderer Gewdsserstrecken innerhalb des
Gewidissersystems von grofier Bedeutung sein kénnen. Diese Funktionen kénnen unter
Umstdnden auch dann erfiillt werden, wenn einzelne Qualitédtselemente nicht dem sehr
guten oder guten Zustand entsprechen — z.B. ist fiir die Erreichbarkeit eines Laichplatzes die
Funktion der uneingeschrénkten Durchgdngigkeit mafgeblich, nicht der Gesamtzustand einer
Gewidisserstrecke. In und zwischen Stauketten kénnen auch kurze freie Fliefsstrecken zum
Erhalt von ausstrahlenden Reliktpopulationen gewdssertypspezifischer Arten beitragen.
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Im Folgenden werden Beispiele fiir Gewdsserabschnitte, die von besonderer Bedeutung sind
bzw. besondere 6kologische Funktion im gréfSeren Gewdssersystem haben, angefiihrt. Fiir die
Abgrenzung der konkreten Gewdsserstrecken sind aber noch planerische Arbeiten
erforderlich.

e Gewidsserabschnitte im sehr guten Zustand,

e Gewidsserabschnitte, die Teil eines Natura 2000 Gebietes mit Schutzgut Fische sind,

e grofle zusammenhingende, morphologisch weitgehend intakte Flief3strecken
insbesondere an Gewdssern > 100 km’ EZG,

e Seeausrinne oder -zurinne (in den Zu- und Abfliissen der Seen finden vielfach
umfangreiche Laichaktivititen von teilweise besonders geschiitzten Seefischarten
statt),

e Laichstrecken mit geeigneten Laichpldtzen fiir seltene/geféhrdete Fischarten,

e Migrationskorridore — z.B. Wanderstrecken der Mitteldistanzwanderfische,

e Gewidsser, an denen unter Einsatz d&ffentlicher Mittel Revitalisierungsprojekte
durchgefiihrt wurden.

Bei der Beurteilung der d&kologischen Sensibilitt von Gewdsserstrecken ist ein
entscheidendes Kriterium, ob es den betreffenden Gewdsserabschnitt im zugehérigen
Flusseinzugsgebiet nur noch ganz selten gibt. Gibt es in einem Flusseinzugsgebiet oder fiir
einen bestimmten Gewdissertyp z.B. nur noch ganz wenige sehr gute Strecken, so ist der
Erhalt des Zustands dieser Strecken dringlicher als in einem Flusseinzugsgebiet oder bei
einem Gewdissertyp, bei dem noch viele sehr gute Gewdsserstrecken vorhanden sind.

Neben den erwdhnten gewdsserékologischen Kriterien knnen Gewdsser z.B. auch fiir den
regionalen Fremdenverkehr bedeutend sein und die Beibehaltung des ékologischen Zustands
einen wesentlichen Beitrag zur Aufrechterhaltung des Tourismus in einer Region leisten.”

3.2 Ermittlung 6kologisch wertvoller Gewadsserstrecken

Basierend auf diesen Vorgaben wurden zur Ermittlung von Gewasserstrecken, die zur
Erreichung bzw. Erhaltung der Umweltziele von besonderer Bedeutung sind 3 Hauptkriterien
K1, K2 und K3 sowie weitere 6 Nebenkriterien herangezogen:

K1 Gewadsserstrecken ohne hydromorphologische Belastungen

K2 Grof3e zusammenhdngende, morphologisch weitgehend intakte FlieBstrecken

K3 Seeausrinne

K4 Gewasserstrecken im prioritdren Wanderraum

K5 Gewasserstrecken in NGP-relevanten Natura2000-Gebieten

K6 Gewasserstrecken mit groBer Bedeutung fir die Zielerreichung stark belasteter
Gewadssersysteme

K7 Gewasserstrecken an denen unter Einsatz 6ffentlicher Mittel Revitalisierungsprojekte
durchgefihrt wurden bzw. werden

K8 Gewasserstrecken mit Bedeutung fiir den regionalen Fremdenverkehr

K9 Gewasserstrecken mit speziellen Typauspragungen
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In den Arbeitsgruppen-Sitzungen des Projektkernteams wurde mit den oben angefiihrten
Kriterien gearbeitet und 2 Varianten entwickelt.

Variante 1 sieht eine Kombination aus Gebieten und einzelnen Gewasserabschnitten mit
besonderer 6kologischer Bedeutung vor, Variante 2 beinhaltet ausschlieRlich einzelne
Gewasserabschnitte. Beide Varianten orientieren sich in ihrer rdumlichen Ausdehnung am
Kapitel 6.10.3. des NGP 2009, das den Schutz 6kologische wertvoller Strecken primar in
Verbindung mit dem Ausbau der Wasserkraft vorsieht und beinhaltet daher keine Gewasser,
bei denen davon auszugehen ist, dass an ihnen in absehbarer Zeit kein weiterer Ausbau der
Kraftwerksnutzung erfolgen wird. Bei den Einzelstrecken werden ausschlieflich solche im
Bereich des Berichtsgewdssernetzes (Einzugsgebiet > 10 km?) bericksichtigt, bei den
Gebieten der Variante 1 gilt der Schutz auch fir kleinere Gewasser.

K1 Gewasserstrecken ohne hydromorphologische Belastungen

Rund 15 % des Berichtsgewdssernetzes kénnen derzeit noch als hydromorphologisch
unbelastet eingestuft werden. Aufgrund dieser Seltenheit in Verbindung mit ihrer Bedeutung
fir den Erhalt beziehungsweise die Erreichung des Zielzustandes innerhalb des gesamten
Gewadssersystems muss auf den Schutz dieser Abschnitte besonderes Augenmerk gelegt
werden.

Gewasserstrecken ohne hydromorphologische Belastung werden in Variante 1 in zweifacher
Weise beriicksichtigt. Ein Grofteil dieser Strecken befindet sich innerhalb der in dieser
Variante ausgewiesenen Gebiete besonderer 6kologischer Bedeutung. Liegen die Strecken
aullerhalb dieser Gebiete, so werden sie als Einzelstrecken dann bericksichtigt, wenn
zumindest ein weiteres Kriterium erfillt wird. In Frage kommen hier primar die Kriterien K5,
K8 und K9, also die Lage in Natura 2000-Gebieten, die Bedeutung fiir den regionalen
Fremdenverkehr oder eine spezielle Typauspragung. Bei Letzerer werden die Typen
Maander-, Furkations-, Verebnungs- und Schluchtstrecke verwendet.

Variante 2 beinhaltet flaichendeckend, also auch innerhalb der Regionen der Variante 1, alle
Strecken ohne hydromorphologische Belastungen, die neben dem Kriterium K1 zumindest
ein zusatzliches Kriterium erfillen. Denkbar ist hier auch eine Variante 2a, die samtliche
hydromorphologisch unbelastete Strecken enthalt.

Tabelle 1 im Anhang listet alle Strecken mit Kriterium K1 auf, die zumindest ein weiteres
Kriterium erfillen.

K2 Grolle zusammenhdngende, morphologisch weitgehend intakte FlieBstrecken

Aufgrund der aktuell bereits intensiven Nutzung vor allem der grollen Gewasser wird den
noch bestehenden groRen zusammenhiangenden freien Flielstrecken eine besondere
Bedeutung bei der Aufrechterhaltung der 6kologischen Funktionsfahigkeit innerhalb eines
Gewassersystems beigemessen. Diese Wirkung verstarkt sich, wenn der betreffende
Gewasserabschnitt zusatzlich weitere Kriterien erfillt. In Frage kommen hier vor allem die
Kriterien K4 bis K6, also die Lage im Verbreitungsgebiet der Mittelstreckenwanderer
(prioritdarer Raum) oder in einem Natura200-Gebiet, sowie auch innerhalb oder in
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Nachbarschaft zu Gewassersystemen, bei denen die aktuellen Monitoringergebnisse eine
besonders hohe Belastung anzeigen. Dariiber hinaus werden diese Gewdasserabschnitte auch
dann bericksichtigt, wenn in ihnen bereits unter Einsatz offentlicher Mittel
Revitalisierungsprojekte umgesetzt worden sind (K7).

Bedingung fiir die Bericksichtigung dieser Strecken ist eine weitgehende Intaktheit der
Morphologie, keine oder lediglich vereinzelte bestehende Belastung durch Stau oder
Ausleitung, sowie eine Mindestldange, die sich an der GrofRe der Gewasser orientiert und in
Abhangigkeit von der Flussordnungszahl zwischen 3 und 10 km liegt. Zusatzlich muss
zumindest ein weiteres Kriterium erfllt sein.

Die Varianten 1 und 2 unterscheiden sich hier nur insofern, dass einzelne Strecken innerhalb
der Gebiete der Variante 1 liegen und daher hier nicht explizit ausgewiesen werden. Die
einzelnen Strecken werden in Tabelle 2 im Anhang 1 aufgelistet.

K3 Seeausrinne

Die Besonderheit der Seeausrinne liegt in ihrer Bedeutung fir das mit ihnen in Verbindung
stehende Stillgewasser. |hr Schutz ist daher ein wesentlicher Beitrag zum Erhalt der
okologischen Funktionsfahigkeit der steirischen Seen.

In Variante 1 liegen alle beriicksichtigten Strecken innerhalb der Gebiete besonderer
Okologischer Bedeutung und werden daher im Gegensatz zu Variante 2 nicht extra
ausgewiesen. Die einzelnen Strecken werden in Tabelle 3 im Anhang 1 aufgelistet.

Als Ergebnis liegen nunmehr zwei Entwirfe vor, die als Basis fir weitere Planungen
herangezogen werden kdnnen.

3.3 Ausweisungsvorschlage
VARIANTE 1

Ausweisung von Gebieten mit FlieBgewassern mit besonderer 6kologischer Bedeutung:
e Salzkammergut/Totes Gebirge bis Einzugsgebiet Grimming
e Steirische Kalkalpen von Gesauseeingang bis Schneealpe
e Schladminger/Woélzer Tauern bis Pélstal
e Gurktaler Alpen bis Lorenzer Bach
e Packalpe/Stubalpe/Gleinalpe
e Koralpe

Die Abgrenzungen sind der nachstehenden Karte zu entnehmen. Innerhalb dieser Gebiete
werden alle Gewasser unabhangig von der GréRe ihres Einzugsgebietes beriicksichtigt.

Ausweisung all jener Gewasserstrecken, die das Kriterium K1 sowie ein zusatzliches
Kriterium erfiillen (Tabelle 1 im Anhang 1), sowie die Strecken des Kriteriums K2 (Tabelle 2
im Anhang 1), soweit sie aulRerhalb der festgelegten Gebiete liegen. Diese Gewdsserstrecken
sind in der Abbildung 7 ausgewiesen.
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Schutz 6kologisch wertvoller Gewasserstrecken
Entwurf 12.2012
Variante 1

Abb. 7: Variante 1

VARIANTE 2

Variante 2 beinhaltet alle Gewasserstrecken der Tabellen 1 bis 3 im Anhang 1 (siehe Abb. 8).
Die zusatzlichen Strecken der Variante 2a werden hier nicht extra angefiihrt. Die
nachstehende Karte (Abb. 9) zeigt die einzelnen Strecken.
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Schutz 6kologisch wertvoller Gewasserstrecken
Entwurf 12.2012
Variante 2

———— Berichtsgewassamatz (6426 km)

Abb. 8: Variante 2

Schutz 6kologisch wertvoller Gewasserstrecken
Entwurf 12.2012
Variante 2a

s hyéromorphologiich unbelastets Wasserkorper
o Berichtsgewissamats (6426 ki)

Abb. 9: Variante 2a
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Der erstellte Fachvorschlag soll in weiterer Folge die Grundlage fir die Verordnung eines
Regionalprogrammes darstellen.

4. Weitere Vorgehensweise

Ziel des Projektes war die Erstellung eines Fachvorschlages zur Ausweisung von
Gewasserstrecken mit besonderer 06kologischer Bedeutung, wobei die energie-
wirtschaftlichen Aspekte zu beriicksichtigen waren.

Fiir die energiewirtschaftlichen Aspekte sollte insbesondere die im Auftrag des
Landesenergiebeauftragten zu erstellende Potentialstudie fiir die Nutzung von Wasserkraft
herangezogen werden. Aufgrund von Verzogerungen bei der Fertigstellung dieser Studie
wurde festgelegt, den Fachvorschlag zur Ausweisung o©kologisch besonders wertvoller
Strecken fertigzustellen und die energiewirtschaftlichen Interessen im Zuge von
weiterflihrenden Bewirtschaftungsplanen bzw. gegebenenfalls im Rahmen eines
Begutachtungsverfahrens fiir ein Regionalprogramm abschlieBend durchzufiihren.

5. Anhang

5.1 Anhangl

Tabelle 1: Gewasserabschnitte mit Kriterium K1 und zumindest einem zusatzlichen Kriterium

Gewadsser Abschnitt A.nza.hl K1 Ka K5 K6 K8 K9
Kriterien
Braualmbach Km 1,0 bis 3 X _ _ ) X X
Ursprung
Buchauer Bach Schluchtstrecke 2 X - - - - X
Diirrenbach Mittellauf 2 X - - - - X
Erbbach Schluchtstrecke 2 X - - - - X
EBlingbach Mittellauf 2 X - - - - X
Feistritz Herbersteinklamm 5 X X X X - X
Fobisbach Gesamter Verlauf 2 X - - - - X
Félzbach Oberlauf 2 X - - - - X
Gaalbach Km 8,5-11,0 2 X - - - - X
Giglachbach Gesamter Verlauf 3 X - - - X X
Goldbachl Gesamter Verlauf 2 X - X - - -
Gradenbach Oberlauf 2 X - - - - X
Grimming Oberlauf 3 X - X - - X
Grimming Km 8,5-13,5 2 X - - - - X
Grébmingbach Oberlauf 2 X - - - - X
Griinaubach Mittellauf 2 X - - - - X
Gulling Schluchtstrecke 3 X - X - - X
Hartelsgrabenbach  Mittellauf 3 X - X - - X
Heiligengeistbach Klamm 3 X - - - X X
Hochstadlgraben Gesamter Verlauf 2 X - - - - X
Ingeringbach Km 22,0 — 25,0 2 X - - - X
Johnsbach Joljnsbach bis 5 X ) X X X X
Mindung
Kalte Miirz Mittellauf 2 X - - - - X
Klausgrabenbach Unterlauf 2 X - - - - X
Lahmgangbach Klamm 2 X - - - - X
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Laming Oberlauf 3 X - - - X X

Lauslingbach Mittellauf 2 X - - - - X

Laussabach Miindung 2 X - - - - X

Mixnitzbach Barenschitzklamm 3 X - - - X X

Niedere LaRnitz Mittellauf 2 X - - - - X

Obertalbach Mittellauf 2 X - - - X -

Ploderbach Fallgraben 2 X - - - - X

Raab Raabklamm 4 X - X - X X

Radmer Bach Unterlauf 2 X - - - - X

Radmerbach Oberlauf 2 X - - - - X

Riedlbach gesamter Verlauf 2 X - - - - X

Roétschbach Kesselfallklamm 3 X - - - X X

Salza Oderntal 2 X - X - - -

Schallenbach Mittellauf 2 X - - - - X

Schneckengraben Unterlauf 2 X - - - - X

Schéttlbach Oberlauf 2 X - - - - X

Schwaigerbach Unterlauf 2 X - - - - X

Seeaubach Klamm 3 X - - - X X

Seebach Unterlauf 2 X - - - - X

Steinriesenbach gesamter Verlauf 2 X - - - X -

Stubenbach Mittellauf 2 X - - - - X

Stiibmingbach Hinterhofgraben 2 X - - - - X

Sumpergraben Klamm 3 X - X - - X

Thayabach Schluchtstrecke 2 X - - - - X

Traun-Ursprung gesamter Verlauf 4 X - X - X X

Untertalbach Mittellauf 3 X - - - X X

Ursprungbach gesamter Verlauf 3 X - - - X X

WeiBBe Sulm Oberlauf 3 X - X - - X

Zimitzbach gesamter Verlauf 2 X - - - - X
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Tabelle 2: Gewasserabschnitte mit Kriterium K2

GEWASSER ABSCHNITT Anzahl

. K1 K2 K4 K5 K6 K7 K8 K9
Kriterien

Enns Gesduseeingang bis
Gstatterboden

Feistritz Dobersdorfer Mihle bis

Miihlbreiten 4 ; X X X X - - -
Kainach Krottendorf bis

Weitendorf 4 ) X X . X X ) )

Lafnitz Natura2000-Gebiet 6 - X X X X X - X
Mur Landesgrenze bis
Allgaubach 4 ) X X X X ) ) )

Mur Murau bis Stau Unzmarkt 5 - X X X X X - -

Mur Fisching bis Stau Leoben 5 - X X X X X - -
Miirz La?desgrenze bis 3 ) X ) ) X ) ) X
Murzsteg

Po6RBnitzbach Leutschach bis Arnfels 3 - X - X X - - -

Salza GuBwerk bis Klause 4 X X - - - - X X

Schwarze Sulm Oberlauf 4 X X - X - - - X
Walster Hl{bertussee bis 3 ) X ) ) ) ) X X
Mindung

Tabelle 3: Gewasserabschnitte mit Kriterium K3

GEWASSER ABSCHNITT

Erlauf bis Landesgrenze

Odensee-Traun gesamter Verlauf

Toplitzbach gesamter Verlauf
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5.2 Anhang2

Projektauftrag
'Das Land
Projektauftrag .
Steiermark
... | Ausweisung von Gewasserstrecken mit besonderer
{ Projekttitel: | dkologischer Bedeutung
| Kirzel: |
| Projekt Nr.:
| GZ: FA19A71Na2-2008/64
i Projektabgrenzung :
_Datum: 29, April 2010 _ e S ——
Projektbeginn: 26. Feb, 2010 | Projektende: Mirz 2011
| Strategische Bedeutung: hoch | Operative Dringlichkeit: hoch
|
Ausgangslage:

Seit der Novellierung des Wasserrechtsgesetzes (WRG) 1959 zur Umsetzung der
Wassemechtsrahmenrichtlinie (WRRL) ist ein Verschlechterungsverbot und die Verpflichtung
zur Erreichung bestimmter Zielzustande in den Gewassern (Verbesserungsgebot) gesetzlich
verankert.
Vorhaben mit (negativen) Auswirkungen auf den Gewasserzustand kbnnen dennoch bewilligt
werden -> Ausnahme vom Verschlechterungsverbot (§ 104a).
In Reglonalprogrammen konnten auf Basis der erarbeiteten Planungen — nach Abwagung der
verschiedenen Anspriiche - fir bedeutende Gewasserstracken dle Beibehaltung des gegebenen
Zustandes bzw. spezieller Funktionen angeordnet werden.
Ausgangspunkt fir die Planungen ist dle Ermittiung okologisch besonders wertvoller
Gewasserstrecken oder zumindest bestimmter Kategorien dieser Strecken. Diesbeztglich wird auf
den Bericht des Landes Steiermark zum NGP (Nationaler Gewasserbewirtschaftungsplan) zur
Auswelsung bedeutender FlieBgewasserstrecken hingewiesen. Diese Stellungnahme wurde mit

‘ den beiden malgeblichen politischen Referenten abgestimmt.

Vorgesehenes Projekt (Projektbeschreibung):

« Diskussion und Interpretation von Kriterien zum Identifizieren von Gewasserabschnitien, an
denen keine oder nur eine eingeschrankte Nutzung moglich ist, Abstimmung mit
osterreichweiten Aktivitaten.

« |dentifizieren von Gewasserstrecken, die mit einer Nutzungseinschrankung belegt werden
sollen.

Grundsatziiche Festlegung von Nutzungseinschrankungen
Ausarbeiten eines Entwurfes mit Darstellung der schiitzenswerten Gewasserstrecken

«  Der Entwurf wird mit Fachleuten, Vertretern der NGO's, der EVU's sowie sonstigen
Interessensgruppen eingehend diskutiert

« Ergebnisse der Diskussion von der Projektgruppe bewertet, abgestimmt und in den Entwurf
eingearbeitet

» Erstellung eines Fachvorschlages fur einen Rahmenplan oder eine wasserwirtschaftiche
Widmung im Rahmen eines Regicnalprogrammes treffen.

~ — {

_ Projektziele:
Schaffung der Grundlagen fiir die Erstellung eines Regionalprogrammes, in dem
Gewasserstrecken mit besonderer skologischer Bedeutung verordnet werden konnen und die mit

‘ klar definierten Nutzungsbeschrénkungen belegt werden scilen.

| Karte / Darstellung von Gewasserstrecken mit klaren Nutzungseinschrankungen
Wasserwirtschaftiche Planung als Grundlage fir Behdrde zur Erlassung eines
Regionalprogrammes
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 Projektorganisation B |

' Projekt-Rolle | Mitarbeiter und Aufwand In Personentagen
Projektauftraggeber: " HR Mag. Helmut Hirt, LAD
Projekteigner: " HR DI Johann Wiedner, A 19
Projektlciter: . Mag. Eva Heilmann, Mag. Dr. ‘Margret Zorn, FA 19A

Mag. Volker Strasser, FA 19A
Dr. Norbert Baumann, FA19B
' Dr. Michael Hochreiter, Fa 17C
Projektkernteam: Dr. Gerhard Neuhold, FA 13A
4 Dr. Gerolf Forster, FA 13C
| Dr. Gerd Stefanzl, BBL Bruck - Bezirksnaturschutzbeauftragter
DS ——— | MMag. Ute Pollinger, FA 13C - Umweltanwaltin
| Erweitertes Projektteam: ..
HR Dr, Wemer Fischer, FA 13A
HR DI Rudolf Homich, FA 19B
‘ | DI Wolfgang Jilek, FA 17A
Projektienkungsausschuss: | .o nr. Gerhard Semmelrock, FA 17C
| HR DI Johann Wiedner, FA 19A
| HR Dr. Johann Zebinger, FA 13C

._Heilenstein_e : ;
PSP Code [Inhalt | Verantwortlich | patum
| Projektstart | , | 26.02.2010
. Projektende 31.03.2011
Projoktphuon und Arbdtspakm
::._ | Inhat - | | Verantwortlich | Start | Ende :1“"‘""“
. Projektteamsitzungen | 09 04 2010 30 09. 2Q1Q
| Arbeitsgruppentreffen -
| Expertenteams . 4 10.05.2010 31.10.2010
Erstellung eines
| _ ‘ Entwurfes ' - 01.08.2010 | 31.10.2010 ‘
, Einbindung NGOs 1 | 06.09.2010 | 17.12.2010 |
‘ | Einbindung EVUS , | 04.10.2010 | 17.12.2010 |
‘ Adaptierung und ‘
‘ Einarbeitung der 17.12.2010 @ 28.02.2011
’ | Ergebnisse | | |
Aufwand 5 ng i e
ety S =
Personentage 64 PT
T

Far Zukauf von Expertenwissen: € 50.000,-
' [J pie Kosten fiir die !Mckm und den w-mdndswan
| Projektumwelten

Bezlehung zu anderen Projekten: ‘
| Umsetzung des Nationalen Gewassarbewirtschaftungsplanes (NGP) - Rechtiiche
| Ausgangssituation entspricht NGP:

| 1. Schritt ist Kriterien (bundesweﬁ elnhotmch) aufzustellen (Ende 2010/Anfang 2011)
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Bemerkungen

Nutzen
Erhthte Planungssicherheit for die Zukunft for Projektwerber, Verwaltungsvereinfachung fur )
Dienststellen, erhshte Sicherheit bei Einhaltung von EU-Vorgaben. Nutzen des Projektes liegt Ober ein
Vielfaches des Aufwandes.

Erginzende Bemerkungen!

Stellungnahme FA1A

Stellungnahme FA1B

4 / > ;
- / ‘/ / ~ ~
..................... ARSI Foaddas.. tos..
Unterschrift Projekteigner und/oder - Unter,chrlft grojcktlolter
a ggeber /

\N;)\\ c\\x\f O

5.3 Anhang3

Karten der einzelnen Varianten im A3-Format
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